Igazsdgiigyi és Rendészeti Minisztérium
Koordindcids és BelsG Fejlesztési Foosztdly
Tdrsadalmi KapcsolatoR Osztdlya

Dabasi Tamas urnak
Fehér Kéményseprok —Orszagos Tarsadalmi Szervezetek Szovetségének elnoke

Tisztelt Elnok Ur!

Megkoszonjiik, hogy az lgazsagiigyi és Rendészeti Miniszter Urhoz fordultak leveliikkel,
melyben a devizahitelesek, illetve altalaban a hiteleket torleszteni nem képes csaladok
gondjairol, a végrehajtasi eljarasokrol szolnak, és szamukra kérnek segitséget.

Els6ként arrol kell tajékoztatnom, hogy Miniszter urnak jogszabalyban eldirt miniszteri
teenddi mellett nincs arra lehetdsége, hogy az évente tobb ezer, hozza cimzett beadvanyt
személyesen olvassa el, és valaszolja meg. Az Igazsagiigyi és Rendészeti Minisztérium
Térsadalmi Kapcsolatok Osztalya (TKO) jogaszainak feladata a tarca Szervezeti és Miikodési
Szabalyzata szerint mind a civil szervezetekkel torténd kapcsolattartds, mind a beadvanyok
megvalaszolasanak intézése, beleértve azt is, hogy a Miniszter Urhoz és a tirca mas
vezetdihez érkezett beadvanyokat attanulményozzik és megvalaszoljak. Ezért kapja On is a
TKO munkatarsatol a jelen valaszlevelet.

Réatérve a leveleiben és mellékleteiben irtak érdemére:

Teljesen nyilvanvalo, és mindenki szamara ismert, — beleértve természetesen az orszag
vezetdit is — hogy a vilaggazdasagi valsag, az ennek kovetkeztében megszind munkahelyek,
¢és csokkend jovedelmek nehéz helyzetbe hozzak azokat a csaladokat, amelyek hitelt vettek
igénybe akar lakhatdsuk megoldésara, akar mas célra, és kiilonosen nehéz helyzetbe keriiltek
a devizahitelesek, akiknél a hitelek torleszté részletei igen jelentésen megemelkedtek a forint
arfolyamanak szamukra kedvezdtlen valtozasa folytan.

Senkinek sem kozombos ezen csaladok sorsa, a gazdasagilag és jogilag lehetséges
megoldasok kidolgozasan igen sokan dolgoztak. Ennek alapjan sziiletett a Dabasi tr levelében
emlitett torvénymodositas, amely korlatozza a pénzintézetek részérdl a szerzédések egyoldala
modositasanak lehetéségét, valamint a 2009. évi IV. torvény is, a lakascéli kolcsonokre
vonatkoz6 allami készfizetd kezességrol (2009. marcius 10-én megjelent  Magyar
Kozlonyben olvashatd. 2009. évi 28. szam) amelyrdl levelében nem tesz emlitést. Ennek
értelmében, bizonyos feltételek (max. 20 milli6 forint tartozas; havi 10.000 forint torlesztése,
stb) fennallasa esetén két éves fizetési moratoriumot kapnanak a lakashiteliiket torleszteni
nem képes adosok. Ez a torvény még nem 1épett hatalyba, mert az allami kezességvallalashoz
az Eurdpai Bizottsag hozzdjaruldsa sziikséges. A hatalybalépés a hozzajarulds megadasat
kovetd 15 nap eltelte utdn lehetséges. Ha hatalyba 1€p a térvény, igen jelentds konnyebbséget
jelenthet az adosoknak.

A 2009. évi IV. torvény elolvashato a Magyar Kozlony  online-on.
http://www.magyarkozlony.hu/nkonline/index.php?menuindex=0400&pageindex=0400



http://www.magyarkozlony.hu/nkonline/index.php?menuindex=0400&pageindex=0400

Mas jogszabalyi modositasok is sziilettek arra nézve, hogy a nehéz helyzetben 1évé emberek
szamara konnyitéseket biztositsanak.

Példaul a foldgézellatasrol szold 2003. évi XLII. Torvény ez év januar 1-jétdl vezette be a
védendo fogyasztd fogalmat, és a ra vonatkozo szabalyokat:

wd7/A. § (1) A koziizemi fogyasztok kérébol a védendd fogyasztok a védelemre jogosito, kiilon jogszabalyban
meghatdrozott tulajdonsaguk alapjan szocidlisan rdaszorulo vagy fogyatékkal él6 fogyasztoként részesiilhetnek a
koziizemi szolgaltato és az elosztoi engedélyes altal nyujtott, kiilon jogszabalyban meghatdrozott bandsmodban
és kedvezményben.

(2) A szocidlisan raszorulo fogyasztot kiilonosen az alabbi kedvezmények illethetik meg:

a) részletfizetés,

b) fizetési haladék,

C) eldre fizeté mérd.

(3) A szocialisan raszorulo fogyasztok kérét, a védendd fogyasztoi korbe tartozas igazolasanak modjat,
valamint a részletfizetés, a fizetési haladék, az elore fizet6 mérdhoz jutds, az eldre fizeté méré felszerelése
kotelezo felajanlasanak, és az egyéb kedvezmények igénybevételének feltételeit a Kormany rendeletben hatarozza
meg.

(4) A fogyatékkal €él6 fogyasztokat kiilonosen a meéréssel, a leolvasassal, a szamldazassal és a dijffizetési
modokkal kapcsolatosan igényeiknek megfelelo, kiilonleges bandasmodban kell részesiteni. A kiilonleges
banasmodra vonatkozo részletes szabdlyokat a Kormany rendeletben allapitia meg.”

Ez év aprilis 1-jén Iépett hatidlyba ,,A foldgaz ellatdsarol szolé 2008. évi XL. tv.
rendelkezéseinek végrehajtasardl a 19/2009. (1.30) Korm. rendelet, melynek jalius 1-jén
hatalyba 1ép6 9. és 10. szdmu melléklete (gazfogyaszts), a szocidlisan raszorulo, illetve
fogyatékkal €16 személyek, mint védendd fogyasztok nyilvantartasba vételére iranyulo
kérelmet tartalmazza.

Tehat mint a kiragadott példakbdl is lathato, tobbféle jogi megoldas is sziiletett a szocialis
nehézségek orvoslasara.

Egészen bizonyos vagyok abban, hogy minden redlis, — mar az imént is emlitettem, hogy
gazdasagilag és jogilag lehetséges — megoldasra fogékony az allam vezetése, és kdszonettel
vennének minden ilyen javaslatot a sulyos tarsadalmi, és emberi problémak megoldasara.

Kénytelen vagyok azonban azt megallapitani, hogy az On levelében irt javaslatok és
elgondolasok nem jelentenek jarhato utat.

Egyrészt abbol indulnak ki, hogy a végrehajtasi eljarasok eleve jogellenesek,
torvényellenesek, ezek mindenkor quasi ,,6rdogtdl valok™, a bankok, tigyvédek, végrehajtok,
és faktoring cégek valamiféle dsszeeskiivésének eredményei.

Ezzel szemben a realitds az, hogy a pénzintézetek a megkotott szerzédések nem teljesitése
esetén teljesen jogszerlien mondjak fel a szerzddéseket, kérik a hitel x napon beliil egy
Osszegben torténd visszafizetését.

Ezeket a szerzddéseket a hitelt igénybe vevok alairtak, magukra nézve kotelezonek ismerték
el. A szerzddés nem teljesitése esetén a felmondas jogszert.



Hogy a bankok nem torekednek ,,minden aron”+ a szerzddés felbontdsara, alljon itt néhany
bekezdés a Heti Vilaggazdasag Online kézelmultban megjelent cikkébdl, amely bankokat
kérdezett meg, milyen megoldasokkal segitik a pénzzavarba, illetdleg fizetési nehézségekbe
keriilt igyfeleiket.

»Népszerltlen a devizahitel forintositasa Talan ezért sem meglepd, hogy a hvg.hu altal megkérdezett
bankok egyike sem szamolt be nagyobb atvaltasi rohamrdl, bar kivétel nélkil mindegyik valaszadd pénzintézet
elismerte: a deviza alapu hitelek forintra t6rténé konvertalasara és a futamidé meghosszabbitasara nem szamol
fel dijat. A K&H Banknal — tudtuk meg — tovabbra is a deviza alapu hitelek a legnépszer(ibbek, meglévd ilyen
hitellket az Ugyfelek elenyész6 szamban valtottak at forint alapura.

A torlesztOrészlet csokkentését vagy fixalasat szolgald megoldasok jellemzéen pluszkéltséggel jarnak (példaul
szerz6désmodositasi, el6- vagy végtorlesztési dij), a kormany és a legnagyobb hazai bankok kozott tavaly
november elején létrejott megallapodas eredményeként azonban a hitelintézetek ezek koziil most

tobbet is elengednek. A megegyezés eredetileg csak 2008 végéig sz6lt ugyan, am a bankok februar
kozepén vallaltak, hogy tovabbra is alkalmazzak a novemberi megallapodasban foglaltakat. Igaz,

ezt csak tizenegy bank irta ala, koztiik a Budapest Bank, amelynél az tgyfeleknek lehetéségiik van a hitel
aranak emelkedése vagy torlesztési nehézség esetén is futamidG-hosszabbitast, vagy a torlesztés idGszakos
felfliggesztését kérni dijmentesen. Az ilyen jellegli szerz6désmodositasokért alapesetben 50 ezer forintot kérnek.
A pénzintézet adatai alapjan a hitelkdnnyité csomagok népszer(isége mellett a fedezet nélkili személyi kdlcsonok
iranti kereslet is rohamosan nGé. Az utdbbi két honapban stabilizalodni latszanak a szamok, minden valdszinliség
szerint hosszl tavon is marad ez a szint.

Az UniCredit Banknal a hiteligények év végi novekedését az els6 negyedévben mar visszaesés kdvette — mondta
Komocsi Sandor, a pénzintézet termék- és szolgaltatdsmenedzsment igazgatdja. A csokkenés viszont nem a
lakascél, hanem a szabad felhasznaldsu jelzaloghiteleknél volt jellemzd. Ugyfeleitdl a bank gy értesiilt, hogy
hitelcéljaikrol nem lemondtak, hanem a megvaltozott kériilményekre vald tekintettel késGbbre halasztottak Gket.
A Raiffaisennél viszont az utdbbi hdnapokban jelentésen csokkent a lakossagi hitelek iranti igény. A
legnépszer(ibb — a Budapest Bankhoz hasonldan — itt is a személyi kélcson, illetve a lakossagi bankszamlahoz
kapcsolddo folydszamlahitel.

A hitelkénnyitd megoldasok csak a devizahiteleseknek nyujtanak ugyan segitséget, de elvileg nem maradnak
teljesen magukra azok sem, akik munkahelylik elvesztése miatt keriiltek nehéz helyzetbe. A parlament alig egy
honapja fogadta el azt a torvényt, amely a 2008. szeptember 30-a utan onhibdjukon kiviil bajba kertilt
lakashitelesek megsegitését célozza. A jogszabaly szerint azoknak az addsoknak, akik megfelelnek az elGirasoknak
— példaul a felvett kolcsoniik legfeljebb 20 millié forint — két évig csak havi tizezer forintot kell fizetnilik, az eredeti
és a mérsékelt  torlesztérészlet  kiilénbozetére a  bankok  athidalé  kdlcsont  nyujtanak.

Csakhogy ez a torvény még nem lépett életbe, mivel az allami kezességvallalasos konstrukcié csak az Eurdpai
Bizottsag jovahagyd hatarozatdnak meghozatalat kévetd 15. napon Iép hatdlyba. Eztdn keriilhet ata hazai
gyakorlatba, s addig egyetlen adds sem élhet a lehetdséggel. A garancia bevaltasanak szabalyai egyel6re nem
ismertek, igy a bank kockdzatait sem lehet jelen pillanatban megbecsiini — értesiilt a hvg.hu.

A gyakorlatban viszont mar mikédik, hogy akik azért tudnak fizetni valamicskét, s nem lakashiteliik van,
kezdeményezhetik bankjuknal a torlesztés atmeneti felfliggesztését vagy kérhetnek moratériumot a tékerész
fizetésére. ElGbbi megoldast nem szivlelik a bankok, ezért két-hdrom hoénapnal hosszabb tlirelmi id6t ritkan
adnak. De tékemoratdriumot hosszabb id6re, akar fél-egy évre is lehet kérni, mivel az utdbbi esetben az tigyfél a
hitel kamatait legalabb fizeti. ,,



A pénzintézetek valdban rendszerint nem sajat maguk foglalkoznak végrehajtassal, hanem
eladjak a kétes kintlévoségeket, azaz a bizonytalan hiteleket az un. faktoring cégeknek. A
faktoring, szemben az On levelében irtakkal, egyaltalan nem j konstrukcid. Nyilvan, ma is
alakulnak 10j faktoring cégek, ugyanugy, mint ahogy mas gazdasagi tarsasagok is, maga a
faktoring azonban régota ismert.

A folyamat ugy zajlik, hogy a tartozast a pénzintézet engedményezi a faktoring cégnek. Az
engedményezéshez nem sziikséges az engedményezett tartozas kotelezettjének beleegyezése,
elegend6 az engedményezésrol torténd Ertesitése.

A Polgari Torvénykonyvrol szolo 1959. évi IV. torvény az alabbiak szerint rendelkezik:
»XXVII. fejezet
Az engedményezés és a tartozdsadtvallalas

Az engedményezés

328. § (1) A jogosult kivetelését szerzddéssel masra atruhdzhatja (engedményezés).

(2) Nem lehet engedményezni a jogosult személyéhez kotott, valamint azokat a koveteléseket, amelyek
engedményezését jogszabaly kizarja.

(3) Az engedményezésrol a kotelezettet értesiteni kell; a kételezett az értesitésig jogosult az engedményezének
teljesiteni.

(4) Ha a kotelezettet az engedményezi értesiti, a kotelezett az értesités utan csak az uj jogosultnak
(engedményes) teljesithet; az engedményestol szdrmazo értesités eseten a kotelezett kovetelheti az
engedményezés megtorténtének igazolasat. Ennek hianyaban csak a sajat veszélyére teljesithet annak, aki
engedmeényesként fellépett.

329. § (1) Az engedményezéssel az engedményes a régi jogosult helyébe lép, és dtszdllnak ra a kovetelést
biztosito zalogjoghdl és kezességbdl eredd jogoK is.

(2) A kotelezettnek az engedményezésrol valo értesitése az eléviilést megszakitja.

(3) A kotelezett az engedményessel szemben érvényesitheti azokat a kifogasokat és beszamithatia azokat az
ellenkoveteléseket is, amelyek az engedményeziovel szemben az értesitéskor mar fennallt jogalapon keletkeztek.

330. § (1) Az engedmeényezo az engedmeényessel szemben a kotelezett szolgaltatasaért - az engedményezés
fejében kapott ellenérték erejéig - kezeskent felel, kivéve ha

a) a kovetelést kifejezetten bizonytalan kovetelésként ruhdzta dat az engedményesre;

b) felelésségét egyébkeént kizarta.

(2) Egyebekben az ellenérték fejében valo engedményre az adasvétel, az ingyenes engedményre az
ajandékozas szabalyait kell alkalmazni.

331. § Ha a kdvetelés jogszabdly vagy hatosag rendelkezése folytan szdll at masra, azok eltéré rendelkezése
hianyaban az engedményezés szabdlyait kell megfelelden alkalmazni. Ebben az esetben a korabbi jogosult kezesi
felelossége csak akkor marad fenn, ha ezt kifejezett rendelkezés irja eld.”

A szabalyokat azért idézem, hogy lathato legyen: az engedményezés jogszerii miivelet, ennek
soran pedig a szerzOdésben szerepld adatok, marmint a kotelezett adatai is jogszeriien
kertilnek at az engedményes birtokaba.

A faktoringrol a hatidlyos Polgari Torvénykonyv nem tesz emlitést, ellenben mas
jogszabalyokban megjelenik mind a nemzetkdzi faktoring, mind altalaban a faktoring tigylet.
Ennek az a Iényege polgari jogi szempontbdl, hogy a kdvetelés megvasaroldja meghatarozott
Osszeg (a megszerzendd kovetelés Osszegénél kisebb Osszeg) fejében megszerzi a masik
szerz6dd féltdl annak valamely harmadik személlyel szembeni kovetelését. A kovetelést
megszerz6 fél, a faktor rendszerint megel6legezi a kdvetelést atruhazo jogosult részére jard
Osszeget.



A T/5949 torvényjavaslat az uj Polgari Torvénykonyvrol mar rendelkezik a faktoringrol, a
kovetkezOképpen:

» VIII. fejezet

A faktoring szerzodés

5:348. § [A faktoring szerzddés tartalmal

(1) Faktoring szerzodés alapjan a faktor vallalkozas dijazas ellenében arra vallal
kotelezettséget, hogy a javara engedményezett kovetelést

a) az engedményezonek részben vagy egészben finanszirozza, tovabba

b) nyilvantartja, érvényesiti, illetve behajtja, és az engedményezé iranydaban elszamol.
(2) Faktoring szerzodes jon létre akkor is, ha annak keretében a faktor a kévetelés
részére torténo engedményezését kovetoen csupan az (1) bekezdés b) pontja szerinti
szolgaltatast nyujtja.

5:349. § [A faktoring szerzddésre alkalmazando szabalyok]

A faktoring szerzodés keretében torténo engedményezésre az ellenérték fejében
torténo engedmeényezés szabalyait kell alkalmazni azzal, hogy
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a) az engedményezésrol a kotelezettet irasban kell értesiteni; az irdsbeli értesités
azonban aldiras hianyaban is hatdlyos, ha azonosithatéoan megjeldli azt a személyt, aki
azt kiildte, vagy akinek nevében azt kiildték, az engedményezett kovetelést (jovobeli
kovetelés esetén az erre torténo utaldst), tovabba a faktort, amelynek, vagy amelynek
szamldja javara a kovetelést teljesiteni kell,

b) ha a faktoring szerzodés az engedményezot megilleté — a kévetelés teljesitését
biztosito, jarulékos mellékkotelezettségekbdl eredd jogokon kiviili tovabbi — jogoknak
a faktorra torténd atszallasarodl rendelkezik, e rendelkezés a kotelezettel szemben csak
annyiban hatalyos, amennyiben ot e jogok atszallasardl is irasban értesitették,

¢) a kotelezett a faktorral szemben nem szamithatja be az érvényes értesitéskor mar
fennallt jogalapon keletkezett azokat az ellenkoveteléseket, amelyek a beszamitassal
erintett kovetelést kévetoen jottek létre.”

A fenti szabalyok — ismét hangsulyozom — hogy még csak egy torvényjavaslatbol
szarmaznak, tehat az Orszaggyiilés még nem fogadta el, azonban annak jelzésére alkalmasak,
hogy megmutassuk: nincs ab ovo jogellenesség (vagy erkodlcstelenség) az engedményezésben,
illetéleg a faktoring tevékenységben, mint ahogy ez az On levelében megjelenik.

Hasonloképpen a birosagi végrehajtas is torvényben szabalyozott eljaras, melyben — mar
korabban is jeleztem — szamos jogorvoslati lehetdség all fent, az eljaras minden szakaban, és a
hozott birésagi dontések megfellebbezhetok.

fgy ha elsé fokon birdsagi titkar jar is el — amire a birosagi végrehajtasrol sz616 1994. évi
LIIL torvény lehetdséget ad a lentebb idézett szabalyok szerint, — a fellebbezés elbiraldsa mar
birdsagi tanacs jogkore.

A birosagi titkar és a birosagi tigyintézo végrehajtasi jogkore

264. § (1) A birosagi titkar ellathatia a végrehajtasi tigyintézo feladatkoreét, illetdleg e feladatkorbe tartozo
barmely eljarasi cselekményt elvégezhet.

(2) A birosagi titkar e térvénnyel az elsé fokon eljaro birésag hataskorébe utalt barmely eljarasi cselekményt
elvégezhet.”



Idézek néhany, fellebbezésre vonatkozo szabélyt a kdvetkezdkben:

,, Fellebbezés a végrehajtas elrendelésével kapcsolatban

213. § (1) Ha a birosag a végrehajtast végzéssel rendelte el, vagy a végrehajthato okiratnak a kérelemtdl
elterd kiallitasa esetén az eltérésrdl vegzést hozott, a felek e végzés ellen fellebbezhetnek.

(2) Az (1) bekezdésben foglalt végzés elleni fellebbezésnek a végrehajtas foganatositasara nincs halaszto
hatdlya, azonban - ha e torvény mdsképpen nem rendelkezik - a lefoglalt dolgok értékesitése irant nem lehet
intézkedni, és a végrehajtas soran befolyt dsszeget nem lehet a jogosult részére kifizetni.

(3) A végrehajthato okirat kiallitasat megtagado végzes ellen a végrehajtast kerd fellebbezhet.

(4) Ha a végrehajtas kézvetlen birosagi felhivason (28. §) alapul, a felek azt a hatarozatot fellebbezhetik meg,
amely a kozvetlen birosagi felhivast tartalmazza.”

., Fellebbezés a végrehajtas foganatositasaval kapcsolatban
218. § (1) A birosagnak a végrehajtas foganatositasa soran hozott végzése ellen fellebbezésnek van helye.”

A végrehajtasi kifogas elbiralasa ellen tehat szintén lehetéség van fellebbezésre, igy nem
allithat6, hogy birdsagi titkarok dontenek kizardlag a végrehajtdsi eljards sordn a
jogorvoslatok targyaban.

Nyilvanval6 ugyanakkor, hogy elvileg nem zarhat6 ki, hogy valamely eljarasban visszaélés,
adott esetben biincselekmény elkdvetése torténjen.

Ilyen konkrét esetben feljelentést kell tenni!

Ha Onoknek van tudomasa ilyen iigyekrél, eljardsokrol, akkor akar az iigyészségen, akér a
renddrségen feljelentést kellene tenniiik. A hivatali, vagy kozélet tisztasaga elleni
biincselekmények hivatalbol iild6zenddk, igy nemcsak a sértett, hanem barki feljelentést tehet,
természetesen a hamis vad elkertilésének szem el6tt tartasaval, tehat kelld feleldsséggel.

Végezetiil meég két kérdésre szeretnék kitérni.

Az egyik az ,,0nvédelmi csoportok™ szervezése, melyeket korabbi levelemben mar réviden
érintettem.
A Biinteté Torvénykonyvrdl szolo 1978. évi IV. torvény a kovetkezOképpen rendelkezik:

Egyrészt az 6nalld birdsagi végrehajtd a torvény alkalmazasdban hivatalos személy, amely
mindség fokozott biintetdjogi felelosséget keletkeztet, de fokozott biintetdjogi védelmet is
eredményez.

., Ertelmezd rendelkezések

137. § E torvény alkalmazasaban

1. hivatalos személy:

i) az ondllo birdsdagi végrehajté és az ondllo birésagi végrehajto-helyettes,

1) jogszabdly alapjin kézhatalmi, dllamigazgatdsi feladatokkal megbizott szervnél, testiiletnél az a személy,
aki kézhatalmi, allamigazgatdasi feladatot lat el;

2. kozfeladatot ellato személy:



€) a birésagi vagy mads hatésagi eljardasban a védd vagy a jogi képviseld, a szakértd, és a hivatalos személynek
nem mindsiilé kézbesitési végrehajto,

13. csoportosan kovetik el a biincselekményt, ha az elkovetésben legalabb harom személy vesz részt,

138. § E toérvény alkalmazasaban, eltéré rendelkezés hianyaban fenyegetés: sulyos hatrany kilatisba
helyezése, amely alkalmas arra, hogy a megfenyegetettben komoly félelmet keltsen.

Mint a tovabbi idézett szabalybol lathato (13. pont) ha harom vagy tobb személy vesz részt az
elkovetésben, csoportos elkdvetésrél van szo, és ez a hivatalos személy elleni erészaknal is
mindsitett eset.

V. cim
A hivatalos személy elleni biincselekmények

Hivatalos személy elleni eroszak

229. § (1) Aki a hivatalos személyt vagy a kiilfoldi hivatalos személyt jogszerii eljarasaban erészakkal vagy
fenyegetéssel akadalyozza, intézkedésre kényszeriti, vagy eljardsa alatt, illetdleg emiatt bantalmazza, biintettet
kovet el, és harom évig terjed6 szabadsagvesztéssel biintetendo.

(2) A biintetés ot évig terjedo szabadsagvesztés, ha a hivatalos személy elleni erdszakot csoportosan vagy
felfegyverkezve kévetik el.

(3) A (2) bekezdésben meghatdarozott csoport szervezdje vagy vezetoje két évtol nyolc évig terjedo
szabadsagvesztéssel biintetendo.

(4) Aki hivatalos személy elleni erdszak elkovetésére iranyulo csoportban részt vesz, vétséget kovet el, és két
évig, a csoport szervezdje és vezetdje biintett miatt harom évig terjedd szabadsagvesztéssel biintetendo.

(5) Aki a hivatalos személyt vagy a kiilfoldi hivatalos személyt az eljardsa miatt bantalmazza, az (1)-(4)
bekezdés szerint biintetendd akkor is, ha a bantalmazott a biincselekmény elkévetésekor mdr nem hivatalos
személy, vagy nem kiilfoldi hivatalos személy.

(6) Aki hivatalos személy elleni erdszakra iranyulo eldkésziiletet kdvet el, vétség miatt egy évig terjedd
szabadsagvesztéssel, kézerdekii munkaval vagy pénzbiintetéssel biintetendo.

(7) Nem biintetheté a (4) bekezdés alapjan a csoport résztvevije, ha a csoportot énként vagy a hatosag
felhivasara elhagyja.

Kozfeladatot ellato személy elleni eroszak

230. § A 229. § rendelkezései szerint biintetendd, aki az ott meghatdarozott cselekményt kozfeladatot ellato
személy ellen koveti el.

Hivatalos személy tamogatdja elleni eroszak

231. § A 229. § rendelkezései szerint biintetendo, aki az ott meghatarozott cselekményt hivatalos vagy
kozfeladatot ellato személy tamogatdsara vagy védelmére kelt személy ellen koveti el.

Tehat mint latjdk, pl. a birésagi végrehajtd jogszerii tevékenységének erdszakkal vagy
fenyegetéssel valo akadalyozasa, amit 30-40 személy kovetne el, csoportosan elkdvetett
hivatalos személy elleni er6szak, amelynek biintetési tétele, kiilondsen a csoport szervezdje €s
vezetdje tekintetében, igen magas.

De ennek a biincselekménynek mar az elokésziilete is biintetendd!

Mindezekre mar utaltam, csak a jogszabaly aldtamasztassal maradtam ados.



Az az elgondolés, hogy senkit ne lehessen jogszeriien megszerzett otthondbol arverezés utjan,
vagy mas modon kitenni, — lehet a lakoval szemben nagyon emberséges, — az életben azonban
nem allné meg a helyét.

Pl. lehetnek embereknek olyan kotelezettségei, amelyeket nem teljesitenek (akar azért, mert
nem tudnak teljesiteni, akar azért, mert nem akarnak).

Ezeknek a kotelezettségeknek a teljesitésére, illetve a teljesités kikényszeritésére a végrehajtas
az eszkoz, és az ingatlan a leginkabb alkalmas, végrehajthat6 vagyontargy.

(Bar emlékeztetnék arra, hogy a birdsagi végrehajtasrol szold torvény a végrehajtasi
eljarasban a fokozatossag elvét koveti, tehat ha a tartozas munkabérbdl, egyéb jarandosagbol
vagy ingdsagbol megfeleléen behajthatd, nem keriil sor ingatlan arverezésére.)

A lakoéingatlan végrehajtasanak tilalmat Kimondo szabaly joszerint megsziintetné az ingatlan-
fedezet 1étét.

Végezetiill megismételném: a kétségteleniil nehéz helyzet megoldasara irdnyuld redlis,
gazdasagilag és jogilag megalapozott javaslatokra a kormanyzat nyilvanvaldan nyitott. Akar
hozzéank is megkiildhetik elgondolasaikat, ha jonak latjak, és mi tovabbitjuk a hataskorrel
rendelkezd szervekhez.

Leveliikre a fentieket valaszolhattam, kérem a leirtak megértd tudomasul vételét. Minden jot
kivanok, tevékenységiikben tovabbi sikereket.

| Udvozlettel: dr. Vérds Edit




